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                                                                                                  柄谷行人訪台專題演講

                                                                                                                                                                      2014.11.10

超越民主的關鍵途徑～從《哲學的起源》談起
王丹主講
心靈工坊主辦

1. 很多馬克思主義者是從烏托邦主義開始的，都曾經受到無政府主義思想的影響。某種角度看，烏托邦的想法也是一種理想主義者，所以我也願意把柄谷老師看作是理想主義者。烏托邦雖然是空想，但是有實際的社會意義，那就是北斗星一樣指出人類的方向，所以空想社會主義的價值本來不是具體的制度建設，而是價值取向的標桿作用。請問柄谷老師：Isonomia就是這樣的理想嗎？是一種烏托邦嗎？還是您認為這不是空想，是一種實際的制度設計？

2. 柄谷老師告訴我們：流動性很重要。作為制度的民主，本身具有凝固不變的特質，令人擔心。代議制在臺灣導致的太陽花運動，已經證明了這一點。兒社會運動隨著議題而演變，具有流動性的特點，所以應當作對於制度性民主的超越，或者本身應當被看做是另一種社會制度。這讓我想到，允許有離開的權利，才能有自由。這就是柄谷老師講移民社會的意義。我們要警惕一切不讓人離開的東西，比如國家，民族，愛國本身也是一種束縛。

3. 柄谷老師對“行動”的強調，與阿倫特的“集體行動”有異曲同工隻處，想請問柄谷老師對於阿倫特的政治哲學與您自己的餓主張，是否有不同之處或者相同之處？

4. 柄谷老師的問題：民主之後呢？現在提出非常合時宜。國際大環境上看，金融危機，華爾街帶來的社會不公，資本主義民主制度再次被質疑。福山提出“意識形態終結”，現在他自己也有所保留了。現在提出對於民主的檢討，正是時候。而從臺灣來看，1987年解嚴以來，將近30年的發展，是在民主的框架下進行的，這也是臺灣的資源，但是兩次政黨輪替的結果並不令人滿意，太陽花學運的爆發不僅是對中國因素的反映，也是對本土民主發展的質疑。因此柄谷老師的看法，在臺灣推廣，也正是時候。

5. 柄谷老師對於中國哲學討論的不多，古代中國老子提出的無為而治，以及“天人合一”的理念，都與愛奧尼亞有一定程度的類同。想知道柄谷老師的看法。
6. 柄谷老師的書中曾經提到，愛奧尼亞的諸都市，其成員是遷徙而來的，這樣的條件，讓Isonomia成為可能。之後，隨著移民者的不斷遷移，可移動的“邊境”於是消失。隨之而來，城邦內部產生了分貧富的差距與支配關係。這裡我的問題是：第一，什麼事可移動的邊境？為何移民不斷的遷徙回到這這個邊境的消失？第二，Isonomia到底是怎麼失去的？今天重建，未來是否也會失去？什麼條件下會失去？
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